 Vážení občané, 

vzhledem ke zveřejněnému „Stanovisku ke změně č. 2 územního plánu“ p.Dyntara a v něm několika nepřesnostem a vůči mé osobě mylné domněnky , chtěl bych Vás seznámit s pravým  stavem věcí. 

Otázka lomové a skládkové činnosti na našem katastru, je skutečně citlivá. Zvláště jestliže starosta obce hájí rozdílné zájmy .Zájmy  svého zaměstnavatele a  odlišné zájmy obce.  Z toho vyplývá   postup lomu hluboko pod bílou cestu, který již v roce 2002 v rámci tehdejšího Územního plánu byl schválen,  darování obecních pozemků –cca 10 000 m2  soukromé firmě Ekologii s.r.o.,  protečení státní dotace ve výši 20 mil.Kč na halu Biomasu do Ekologie s.r.o. Z této částky, jež poskytl stát naší obci , jsme neměli ani korunu. Nemusím připomínat zatajení záměru Bioplynové stanice. Neházím špínu ani pomluvy.Pouze konstatuji fakta, která naší obec poškozují.
                       Současná změna č. 2 Územního plánu je dle mého dobrým  krokem omezující budoucí těžbu lomu pod bílou cestu a tedy zčásti napravující onen schválený postup lomu z roku 2002.  Svůj názor jsem uvedl v posledním čísle Rynholeckých listů a překvapuje mě  napadání p.  Dyntarem, že jsem na veřejné zasedání nepřišel z důvodu čekání jak to dopadne.Vždy jsem svůj názor říkal , v tomto případě již 2 měsíce předem . 

                           Za to mě nepřekvapuje, že  p. Dyntar svolá další veřejné zasedání za 3 týdny  na 18. srpna , kdy půl roku dopředu věděl o mé nepřítomnosti z důvodu soustředění s dětmi. Zřejmě nechce slyšet jiné názory zastupitele.  Veřejné zasedání uskuteční narychlo, vždyť při posledním rozhovoru dne 12.8. se ani o tomto nezmínil a např. zastupitel J. Lucký a já jsme se o tomto dozvěděli 1 den předem.   Na tomto zasedání  není projednán písemný požadavek dvou zastupitelů ( Lucký,Švůger) ve věci hospodaření obce a ekonomiky sportovního areálu.. Pane Dyntare, toto jednání je  v rozporu se zákonem ( oznámení o konání veřejného zasedání musí být min. 7 dnů a nikoliv 2 dny, písemný požadavek musí být projednán) . Ale především je takovýto postup  neetický a nečestný
Konkrétně ke změně č. 2 Územního plánu obce: 
· postup lomu na hranici POPD viz územní plán obce byl zanesen a schválen tehdejším zastupitelstvem v roce 2002. Již tehdy v rozporu s výsledky referenda z roku 1993, hluboko pod bílou cestu. Již tehdy za vedení  p. Dyntara. Na základě schváleného územního plánu stanovil Báňský úřad podmínku pro Čluz a.s. ve smyslu vyřešení majetkoprávních vztahů dotčených pozemků. 
· při změně č. 2 jsem vznášel stále požadavek na zelenou ochrannou zónu. První návrh předložila Ekologie. s.r.o. v rozsahu délky cca 100 m na hraně stávající skládky . Tento návrh chránil pouze obec Lány. Na můj požadavek –nikoliv p. Dyntara -byla zelená zóna rozšířena i na hranu lomu až  k „Rynholeckým břízkám“., tedy na délku cca 1 000 m tak, aby skutečně chránila obec Rynholec. Na můj požadavek byla tato ochranná zóna , ve změně č. 2, označena jako stavba pro veřejně prospěšné účely. Na požadavek krajské hygiény, vzhledem k budoucí blízké zástavbě, byla její šíře rozšířena na 100 m. Nyní požaduji, vzhledem k záměru modernizace skládky, aby případný  záměr modernizace  byl uskutečněn po vybudování zelené zóny.
      -   Čluz následně zpracoval zelenou zónu ve dvou variantách. První varianta                                  v podstatě  kopírovala hranici postupu lomu dle územního plánu z roku 2002,          e        tedy pod bílou cestu, daleko blíže k našim zahradám a byla pro mě nepřijatel-  

          ná. Druhá varianta, nyní schválená, je dle mého dobrým počinem a oddaluje         j         již dříve schválený postup lomu.Je třeba si uvědomit, že s touto změnou                       z         územního plánu vyslovil souhlas Báňský úřad potažmo Čluz a.s. kraj a další 
          státní orgány.
· Skutečně nikdy na žádném jednání se zástupci Čluz a.s. nebylo jednáno o postupu lomu. Je veřejným tajemstvím, že Čluz má zájem těžit v části pod bílou cestou –v oblasti složené opuky.Vzhledem k tomu, že v této oblasti obec vlastní pozemky, je dle podmínky Báňského úřadu nutno řešit majetkové vztahy s obcí. Je  neustále třeba  hlídat   zastupitele, aby nedošlo k převodu vlastnických práv k těmto pozemkům.Nebo zvolit zastupitele jimž se dá věřit. Jedině tímto způsobem se postupu lomu zamezí.  
  V Rynholci dne 25.8.2020                                                         ing. Zdeněk Švůger
