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V Rynholci dne 10.8.2010
Stanovisko k předloženému „Předpokladu ekonomického provozu sportovního areálu v Rynholci.“
Nejdříve vznášíme pochybnost, zdali na základě tohoto předloženého dokumentu bez jakékoliv závaznosti (navíc bez data a podpisu zpracovatele) může zastupitelstvo rozhodovat a schválit úvěr ve výši 20 mil. Kč. 

Naše připomínky k údajům v nákladech:

1) V nákladech chybí položka, dle sdělení na veřejném zasedání, na renovaci trávníku po sezóně ve výši 20 000- Kč .

2) Zcela nesouhlasíme s náklady na mzdy pro správce a úklid ve výši téměř 30 000,- Kč měsíčně. Navrhujeme tyto mzdové náklady neuvažovat a postupovat způsobem kdy správce areálu bude potřebné práce a úklid zajišťovat bez náhrady, pouze za užívání bytu. 
3) V nákladech není uvažována jakákoliv návratnost investice

Při uvažované návratnosti cca 15 let se roční náklady zvýší o více jak 3 mil. Kč.
      5) v nákladech není uvažováno vybavení posilovny a sauny (odhad cca 100 tis. Kč)
Naše připomínky k údajům ve výnosech:

1) uvažovaná částka za hřiště je zcela nepodložená. Dle předpokladu by 5 dní v týdnu (listopad až březen) bylo hřiště pronajato na 3-4  hodiny. Tzn., že 5 dní v týdnu by trénovala cca 2 mužstva z okolí popř. by se odehrály dva zápasy denně.   Tento předpoklad je pouze přáním, nepodloženým žádnou smlouvou. Navíc uvažovaný průměr výnosu činí 525 000,-Kč a nikoliv kalkulovaný 550 000,- Kč. 
Další úvaha potřeby hřiště na 2, 5 dne týdně pro trénink Baníku je z říše pohádek. Fotbalisté Baníku v loňském roce trénovali max. 5x za celou zimu a nikoliv 2,5 krát týdně. 

Reálné výnosy by mohli být cca třetinové tj. 180 000,- Kč
2) Multifunkční hřiště je budováno především pro veřejnost a děti na sportovní činnost. Vždy bylo deklarováno užívání bezplatné. Zásadně nesouhlasíme s předpokládaným poplatkem ve výši 100 Kč za hod. užívání. Tedy odpadá výnos 130 000,- Kč. Nedovedeme si představit vybírání poplatku 100 Kč na hodinu od hrajících se dětí. 
3) V případě posilovny je nereálné, aby denně byla využita dle předpokladu. To by znamenalo, že denně se bude posilovat cca 25 občanů hodinu nebo 5 občanů denně 5 hodin. Z okolních obcí nelze uvažovat vysokou návštěvnost, neboť posilovny či fit centra jsou přímo v obcích. Reálně předpokládané výnosy by mohli být cca 100 000,- za rok. (5 osob 2x týdně po 2 hodinách) 
4) v případě sauny je situace obdobná.  Tedy reálné výnosy by mohli být cca 100 000,- Kč.
5) částku za pronájem bytu, vzhledem k výše uvedenému, nelze uvažovat.

Reálné součty: hřiště …. 180 000,-

                           Multifunkce     0

                           Sauna      100 000,-

                           Posilovna 100 000,-
  Celkem výnosy ………....380 000,- Kč      Náklady: 981 254,- Kč   Ztráta: 601 254,-Kč 
V případě námi navrhovaného správce bez odměny se ztráta sníží o 399 600,- Kč na cca 201 654,- Kč.
Jestliže Baník ve svém předpokladu garantuje ziskovost, navrhujeme případné ztráty ponechat na vrub členům Baníku popř. osoby, jež tento předpoklad ekonomického provozu předložila

Žádáme o projednání provozu a ekonomického předpokladu areálu na veřejném zasedání.
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